








Segretario cittadino di IDV Marino

Riceviamo e pubblichiao la nota del dirigente di Idvmarinese e membro del direttivo regionale del partito
Marco Comandini:

“Dover intervenire e rispondere su temi ambientali esulla nettezza urbana anche a chi diceva: "che per la
morfologia del territorio non poteva essere attuata laraccolta porta a porta”, mi prova imbarazzo — attacca
Comandini — e quasi offende la mia intelligenza, matant’e, proveremo ad argomentare anche a questi
soggetti blateranti di querele e cause civili, (cheaspetto ardentemente), evidentemente non potendo
suffragare con dati le loro tesi. Iniziamo a dire chesecondo noi, gli impianti aerobici, sono di gran lunga
preferibili ai “digestori anerobici”, prima di tuttoperché chiudono il ciclo dei rifiuti, non necessitandodi
discariche o termovalorizzatori. Impianti che sonogia utilizzati e positivamente in altre citta delle nostre
dimensioni in modo efficace efficiente ed economico.Impianti che non hanno contrindicazioni a livello
ambientale e sulla salute. Essendo tutto svolto inmaniera naturale seguendo il ciclo vitale dei prodotti,nel
nostro caso dell’umido. Impianti che generanoterriccio, molto richiesto perché di gran qualita inagricoltura.l
digestori anaerobici invece produconoun rifiuto: il digestato che va portato in discarica,quindi non chiudeil
ciclo dei rifiuti. Le nostre criticheai digestori anaerobici, partono da studi e daesperienze empiriche, le

* critiche da noi mosse nonsono altro che guelle fatte da illustri studiosi dellamateria, come il Prof. Mario
Corti, docente dizootecnia di montagna all’'universita di Milano , ilquale afferma che:” La co-digestione di
matriciorganiche di ogni tipo, animali e vegetali, di Forsu(Frazione Organica del rifiuto solido urbano) e —
come succede gia in alcuni paesi — dei fanghi di depurazione delle acque luride pone gravi rischi di
contaminazione, in primo luogo biologica, a carico dei terreni agricoli utilizzati per la produzione di alimenti
per gli animali e per 'uomo”. Sempre il Prof. Corti e non un becero dipietrista continua dicendo:
“...aumentano le probabilita che in entrata ci siano substrati contaminati e, in uscita, quelle di contaminare
una grande varieta di terreni agricoli. E proprio vero che la societa della tarda modernita & la societa del
rischio. Rischio come presupposto di profitto, rischio negato, rischio gestito da esperti di partecointeressati
al business con le agenzie governative a rimorchio”. ...e continua ancora: “Funghi, batteri,virus non sono
inattivati completamente né dal trattamento di digestione anaerobia né dallapastorizzazione. | virus —
prosegue I'esponente di IDV — sono in gran parte inattivati ma ve ne sono nonpochi resistenti al calore.Tra
guesti gli adenovirus e il virus dell’epatite A (Gerba et al. 2001). Monteith etal. (1986) hanno verificatoche
gli enterovirus e i parvovirus bovini sono resistenti ai trattamenti anaerobimesofili e che il trattamento
termofilo aerobio € di gran lunga piu sicuro di quello anaerobio per inattivarequesti virus. Derbyshire et al.
(1986) hanno evidenziato come il trattamento di digestione anaerobiadistrugga solo maggior parte dei
parvovirus suini”...quindi non tutti creando fattori di rischio anche perl’'uomo. Ed ho citato solo alcune delle
tante critiche rivolte ai “digestori anaerobici”. Se il centrodestra, oqualche consiglierucolo forzista, pensa di
intimidirci, con minacce di querele o cause, € sulla cattivastrada, che ci intimidisca se puo’ con i contenuti,
magari spiegandoci perché anche se fosse giusto per lanostra citta ricorrere ad un “digestore anaerobico”,
e per noi non lo €, perché farne uno nuovo, quando cen’e gia uno a Velletri ed Ariccia che sono anche
sovradimensionati. Che ci spieghino... “Cui Prodest"?0ggi (mercoledi 22 gennaio ndr) leggo dal candidato
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